KAPOSI JOZSEF

A torténelem OKTV kronikéja —
(kozel) husz esztend6 a tények
és szubjektiv emlékezet alapjan

E rovid irds mindenképpen sajatos helyzetet teremt a témat és szerzot illetden, hiszen ugy
véllalkozik a torténelem OKTV 1992-t61 2010-ig tartdé iddszakanak bemutatdsara, hogy irdja
egyuttal a kozel 15 éven keresztiil, mint ligyvezetd elndk, késébb, mint bizottsagi tag meg-
hataroz6 szerepldje volt a feldolgozas targyanak valasztott folyamatoknak. A cimben megjel6lt
kettosséget az is indokolttd teszi, hogy a kozel husz esztendd alatt a verseny iratanyaga —
kiilonosképpen az 1990-es évek elejének kezdetleges digitalis feldolgozottsaga miatt —, valamint
a versenyszervezéssel megbizott hattérintézmények (Orszagos Kozoktatdsi Szolgaltatd Iroda,
Kiss Arpad Orszagos Kozoktatasi Szolgéltatdo Iroda, Oktatasi Hivatal) atszervezései nyomén
toredékessé valt. Még az elsd évtized folyamatainak bemutatdsara €s értékelésére torténtek
kisérletek', illetve a Rubicon torténelmi folydirat 1997-2006 kozott folyamatosan megjelentette
az éves versenykiirasokat, palyatételeket a hozzajuk tartozé szakmai segédletekkel, valamint a
versenyeredményeket (kivéve a 2001-2002-es évet). De a legrangosabbnak tartott kdzépiskolai
torténelem versenynek a tehetséggondozasban, a targy tanitdsdban jatszott szerepe és atfogod ér-
tékelése, még a feldolgozandd témak kozé sorolhatd. Ezért is latszik sziikségesnek és
kikeriilhetetlennek, hogy az iras tamaszkodjék a visszaemlékezd szubjektiv emlékezetére, nem is
beszélve arr6l, hogy a kulisszak mogott jatszodd eseményekrdl csak ennek segitségével lehet
tajékoztatni a téma iranti érdekléddket.

Az Orszagos Kozépiskolai Tanulmanyi Verseny, legalabbis ezzel a néven mar tobb mint
félévszazados, hiszen ,;maga ez a verseny 1957-ben éledt ujja, nem egyszeriien a régi tanulmanyi
versenyek egyszerii folytatdsaként, hanem 1ij habitussal”. Noha nem eldzmények nélkiil, hiszen a
két vilaghaboru kozott Horthy Miklosrol, majd az 6tvenes évek elején Rakosi Matyasrol nevezték
el a kozépiskolai didkok legnivosabbnak tekintett szellemi versengését. A levert
szabadsagkiizdelmet kovetden a verseny 1957-es meghirdetése mogott — a tehetséggondozasi és
kivalasztasi motivumok mellett, amelyek kozvetve a rendszerhii Uj értelmiségi elit kinevelését is
szolgéljak — nem lehet a konszolidacios és legitimacids szandékokat sem kizarni. Természetesen
a verseny kigondoldi is tisztdban voltak azzal, hogy a tehetségek kivalasztasa, a jovendd kutatok
felfedezése nem egyszeri pedagogiai €s szakmai feladat, hiszen nemcsak a konkrét pl.
memoriateljesitményeket kell vizsgalni, hanem a sokszor rejtett szellemi potencidkat, melyek
leginkdbb az ontérvényl €s szuverén megkdzelitésekben dltenek testet.

A meghirdetett OKTV eredeti koncepcidja a tananyag alapos ismeretére €piild kreativitasbol
indult ki és ,,/...] nem ismeretreprodukalo, hanem alkoto szandéku volt. Elsosorban nem is azzal
a céllal, hogy kiemelje és kitiintesse a legjobbakat, hanem hogy versengésre, onfejlesztésre
osztokélje tanulok szdzait, ezreit.” A meghirdetett verseny altalidban két — foleg helytorténeti
téma — palyazat formaban tortén0 megirasat varta el a jelentkezoktdl, vagyis az 06nallo
kutatomunkat tekintette legalkalmasabb modszernek a tehetségek fejlesztése és kivalasztasa
terén. A fenti szdndékokbol kiindulva a torténelem tantargyi verseny kezdetben ,/...] egy
dolgozat megalkotasabol allott. Csak a dolgozat dontotte el a sorrendet, illetve a dolgozat szobeli
megvédése.” A verseny a tanulok o6nallo munkajat preferalva indulasatél kezdve olyan,
tobbségében helytorténeti palyatételeket hirdetett meg — nemegyszer ideologiailag is kiszolgalva
a rendszert pl. a tanacskoztarsasag helyi eseményei — melyek eredményes feldolgozasa minden
kétséget kizdrdan tanuldi kutatomunkat igényelt. (Csaba benépesitése a XVIII. szazadban,
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Bagamér multja a XII-XVIII. szazadban, Egy alfoldi iskolakonyvtar szerepe a mult szazadban.)’
A palyatételek kitlizésekor mar kezdetektdl kialakult az a gyakorlat is, hogy a helytorténeti
anyag, meg a tanul6 érdeklddése szerint kapjanak a versenyzok kapjanak valasztasi lehetdséget.

Az 1960-as évek végétol torténelem kozépiskolai tanulmanyi verseny fokuszaba mar
egyértelmlien a valtozatos forrastipusokon alapuld és kutathatd helytorténet keriilt, foleg az
akkoriban Orszagos Pedagogiai Intézetben dolgozoé Eperjessy Géza szakértelme révén. Igy ,./...]
a tanulmanyi versenyben meghatarozo szerepet kapott a — feltételezett, sot kivanatos tanari
osztonzeést és tandacsokat nem szamitva — egyéni kutatasokon alapulo, onalloan készitett jeligés
palyamii”.’ E szemléletvaltassal parhuzamosan egyre erdsebb torekvésként jelent meg a
mindennapos torténelemtanitasi gyakorlatban is a forrasok feldolgozasa és a kdzvetlen személyes
¢lmény kivaltd moddszerek alkalmazasa, melynek sordn a szorosan vett tanitdsi Ora is
atkeriilhetett, példaul egy mizeumba.

Az 1970-es évek kezdetétdl torténelem tantargyi verseny a vitdk kereszttlizébe kertilt, mert
egyre szamosabb pedagogus kérddjelezte szdmon az eredmények objektivitast, feltéve azt a
kérdést, hogy ,/...] Vvisszaigazolja-e a palyazok adltalanos folkeésziiltsége, torténelmi
intelligencidgja a pdalyamiiben tiikroz6dS  teljesitményt”. Ugyanis az elsé évtized éves
versenyeinek végeredményét, a palyamii szakmai értékelése mellett az befolyasolta dontd
mértékben, hogy a versenydolgozat mekkora mértékben volt 6nallé munka. A teljes bizottsag
elétt folyo szobeli alapvetden nem a torténelem tantargy altalanos ismeretét, vagy a feldolgozott
korszak fobb tényeire kérdezett rd, hanem szakirodalom ismerete mellett, a téma hatterére és a
dolgozat megiraskor alkalmazott modszerekre, a feldolgozas problémaira kérdezett ra. A
versenyeredmények igy a kiviilallokban, de a megmérettetésben nem igazan sikeresekben
konnyen kelthették a szubjektivizmus latszatat, nem is beszélve arr6l, hogy a kialakult
lebonyolitasi és értékelési rend oOhatatlanul felértékelte a felkészitd tanarok szerepét, hiszen az
alaposabb és szakmailag elmélytiltebb felkészités kompenzalni tudhatta a tanulok tehetségében
meglévd kiilonbségeket. Ennek nyomdn fogalmazodott meg az a szandék, hogy a versenyzok
altalanos tajékozottsagat és a torténelmi gondolkodas fejlettségét a palyamii mellett valamilyen
mas modszerrel is mérni kellene, és keriilt bevezetésre — a tobbi tantargyban mar-mar altalanosan
alkalmazott — irasbeli feladatsor, mas néven a teszt.

Az irasbeli bevezetése természetesen Ujabb problémakat vetett fel, miszerint versenyzdk
eredményeinek kiszamitdsakor milyen ardnyban szamitson a teszt, illetve a palyamii. Mivel a
versenybizottsdg tObbsége a tehetséggondozas eredeti céljanak — versenyzd didkokat, ,,/...Ja
kozépiskolai tananyagot reprodukalé miliébél dthelyezi a tudomdnyos munka milidjébe” —
megbicsaklasaként tekintett az irdsbeli teszt bevezetésére, az a dontés sziiletett, hogy ennek nem
lesz més funkcioja, mint a sziirés, vagyis a végeredménybe ne szamitson, csupan azt vizsgalja,
hogy a dolgozat ir6ja rendelkezik-e a sziikséges torténelmi alapismeretekkel. A nyolcvanas
években aztan — Osszefiiggésben a kozvélemény novekvd objektivitasi igényeivel — aztan sor
keriilt egy masodik irasbeli fordul6 beiktatasara, melynek eredménye, igaz csak az sszpontszam
egyharmad részében, de mar beszamitasra kertiiltek a verseny végeredményébe.

Az irésbeli versenyrész (teszt) bevezetése kapcsan kibontakoz6 rovid torténeti attekintés az
elmult kozel husz esztendd szempontjabol azért is tanulsagos, mert azt igazolja, hogy ez is —
szoros Osszefliggésben a feladatsorok értelmezési és javitasi problémaival — a torténelem OKTV
azon kérdés kozé tartozik, amely szinte a kezdetektdl ciklikusan végigkiséri. Mondhatni
parhuzamosan azzal a problémahalmazzal, amely a palyamiivek eredetiségét (a versenyzdi
munka Onallosagat) kérddjelezi meg, és megengedhetetlen szaktanari kozremiikodésre (ezaltal az
eredmények megkérddjelezhetoségére) hivja fel a figyelmet, kiegésziilve azzal a sokszor
hangoztatott kritikaval, mely a versenydolgozatok értékelésének szubjektivitasat hangsulyozza,

2



kiegészitve a szobeli megmérettetésen megnyilvanuld esetlegességekkel (pl. tételek nehézsége,
birdlobizottsag valamilyen elfogultsaga).

Miként a verseny elsd harom évtizedének rovid attekintésébdl kideriil, az 1957/58-as
kezdetektdl latszik, hogy a verseny vonatkozasdban a ,,/...] legnagyobb problémat az okozta,
hogy a rendszer kiegyensulyozatlan és esetlegességekkel terhes volt: az igazi érték mellett
felszinre keriilhetett a bovli is. Ezért egy idé multan elodazhatatlanna valt a verseny rendszerének
tovabbfejlesztése a »tobb labon adllas«iranyaban, és a tovabbra is kiirasra keriilo
palyadolgozatok mellé csatlakoztattak a tantargyi folkésziiltséget méro »sziiro-teszteket«, vegiil
szobeli vizsgaval zartdk az éves forduls”. A rendszervaltozas idészaka folerdsitette azt a
nyolcvanas években megindult folyamatot, hogy a versenybizottsdgban mind ndvekvd szerepet
kaptak tudomanyos kutatok, egyetemi oktatok €s a meghirdetett palyatételek elismert szakértoi.
fgy keriilt a bizottsag élére Didszegi Istvan professzor is, aki a 90-es évtdl kezdbdéen
sajnalatosan nehéz koriilmények kozott volt kénytelen végezni a verseny szakmai irdnyitasat,
mert folyamatos valsdgban és atszervezés alatt allt az Orszagos Pedagdgiai Intézet, mely
kezdetektdl biztositotta a kozépiskolasok ,,nemes kiizdelemének™ anyagi és szervezeti hatterét.
Nem véletleniil kovetkezett be tehat az 1991-es botrany, amely a visszaemlékezOk tudataban
nagy sajtovisszhangrol és hol az irasbeli feladatok kiszivarogasarol, hol az értelmezhetetlen a
javitasi Gtmutatorol szol.” Az akkori botrany ma mar a tavol kodébe vész, de az tény, hogy a
korabeli Miivelddési és Kozoktatasi Minisztérium nemcsak azt taldlta sziikséges intézkedésnek,
hogy kiadja az Orszagos Kozépiskolai Tanulmany Versenyek szabélyzatat', de létrehozta az
Orszagos Kozoktatasi Szolgaltatd Irodat (OKSZI) is. Ez az intézmény az érettségi vizsgak
megszervezése, a tantargyi szakértéi feladatok ellatdsa mellett az orszdgos tanulmanyi
versenyeknek is gondozojava valt.

Ennek akkori igazgatdja (Varga Marta) terjesztette fel 1992 nyaran az életbe 1épd 1j
szabalyozasnak megfelelden Zdavodszky Gézat — aki akkoriban mar ELTE Tanérképzd Foiskola
foigazgatoja volt — a torténelem tantargyi bizottsag elndkének. A felterjesztést Andrasfalvy
Bertalan miivel6dési €s kdzoktatasi miniszter hagyta jova. A miniszter altal is kinevezett elnok
személye tobb szemponttol is szerencsés valasztas volt. Zavodszky Géza az 1970-es években mar
tagja volt a torténelem bizottsdgnak, igy nemcsak gyakorlata volt a bizottsdgi munka
megszervezésében, a feladatkészités €s a palyamiivek értékelésében is, de ralatasa is volt a
verseny vissza-visszatérd problémaira. Olyan intézményi hattér is allt mogotte, amely kompen-
zalni tudta a hattérintézeti bizonytalansagbdl (nem volt a létrehozott OKSZI-nak végleges helye)
szarmazd esetleges nehézségeket. Nem véletleniil a versenybizottsagi tevékenységek (iilések,
feladatsorok lektoralasa) meghatarozd része az ELTE TFK Kazinczy utcai épiiletéhez
kapcsolddott. Csak a palyamunkak érkeztetése, feldolgozasa folyt az OKSZI Konyves Kalman
uti, majd a késébbiekben Bathori utcai székhelyén. Zavodszky Géza mint elndk a minisztériumi
szabalyozasnak megfelelden alakitotta ki a versenybizottsagot, de figyelme arra is kiterjedt, hogy
,[...] a felsooktatas és tudomany valamint a kézoktatas szereploinek megfelelo szerepeltetése
mellett természetesen szempont volt a folyamatossag részleges megtartisa. A megujitas soran
figyvelemmel voltunk arra, hogy a Magyarorszagon nagy hagyomanyokkal rendelkezé egyhdazi
iskoldk is kepviseletet kapjanak, valamint hogy a kozépkor, a kora ujkor és az ujkor egyarant
vitathatatlan ~szakmai tekintéllyel legyen jelen a verseny-bizottsigban.”” A torténelem
versenybizottsag Osszetétele igy a szakmai kdzvélemény eldtt egyértelmiien tiikkrozte azt a harmas
célt, hogy aranyosan kell képviseltetni magat a tudoményos szféranak (pl. MTA TTI), a
felsdoktatasnak (pl. ELTE, KLTE) és a kiilonb6zé fenntartasi ¢€s tipusu kozépiskolak
képviseldinek (1. sz. melléklet). A kiegyensulyozott és szinvonalas szakmai hattér biztositasat
kovetden a megalakuld szakmai bizottsag az elnok iranyitasaval hozzakezdett a szakmai-tartalmi
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szempontok érvényesitése garanciadlis elemeinek biztositdsdhoz (kozos lektoralasok,
palyamunkéak tobbszereplds értékelése stb.) és a versenyeztetés-lebonyolitds frissitéséhez,
dinamizalésdhoz.”

Az els6 évek soran (1992-1993) a korabbi hagyoményokat részben megtartva, de meg is
ujitva fokozatosan és céltudatosan véglegesedett a torténelem OKTV lebonyolitasi rendszere.
Megujult a palyatételek kijelolésének gyakorlata tobb szempontbdl is. Egyrészt a politikatorténet
mellett a tarsadalom- és miivelodéstorténet is komoly hangsulyt kapott, és gyakorlatta valt, hogy
altaldban harom, varidbilisan vonzo és jol megkozelithet6-hozzaférhetd palyadolgozat-téma
keriilt kijelolésre, azzal a nem titkolt céllal, hogy mindinkdbb az 6nalléo kutatdsra serkentse a
jelentkezdket. A kiadott harom palyatétel alapvetden két eltérd tipust testesitett meg, az egyik egy
onallo, leginkabb helytorténeti kutatasra €piilot, a masik pedig egy ,,/...] korabbi szazadokhoz
(kora ujkorhoz, ujkorhoz) kapcsolodott, és egy jo kiadasban kozkézen forgo reprezentativ forrdas,
forrascsoport megadott szempontok szerinti elemzését és az elemzés eredményeinek alkoto
osszefoglalasat kivanta meg”." Természetesen mindkét tipusu palyatétel megfogalmazasa azt a
célt is szolgalta, hogy az ifji kutatd6 munkaja sordn a lehetd legkomplexebb megkozelitésre
kapjon 0Osztonzést. E szadndékok gyakorlati megvaldsuldsat egyértelmiien lehet igazolni az
akkoriban kiadott palyatételekkel. (2. melléklet) Fontos ujitdsként keriilt be a rendszerbe a
megfogalmazott palyatételeket tovabbértelmezd segédlet, mely témanként tampontokat,
feldolgozasi javaslatokat és szakirodalmat jeldlt ki versenyzdknek és felkészitd tanaraiknak.

Kialakult és a szakmai kozvélemény is tobbségében elfogadta azt a lebonyolitdsi rendet,
miszerint egy, a kozépiskolai tananyagot felméro ,,szlir6teszt” jelenti az elso fordulot. Az itt elért
teljesitmény nem szadmit a verseny tovabbi szakaszaban. A ,sziiréteszt” ugyanakkor kettos
funkcidval birt, egyrészt kirostalta azokat a versenyre jelentkezoket, akik nem rendelkeztek olyan
biztos tudéssal, mely a megmérettetés késobbi szakaszaban elengedhetetlen feltétele lett volna a
tovabbjutasnak, tovabba kisziirte azokat, akiknek palyazatai kapcséan fel lehetne vetni a plagizalas
vagy olyan kiils6 segitség igénybevételét, mely a verseny tisztasagat kérddjelezhetné meg. A
masodik forduld két részébdl az elso jelentette a beérkezett palyazatok elbiralasat, melyet az
akkor kialakult gyakorlata szerint két bizottsagi tag (birald) tett meg irasban. Ok adtak
konszenzusos pontszamot, amelynek maximuma 12 lehetett. A palyazatokban elért pontszamok
alapjan jutottak tovabb a versenyzdk a forduld masodik részébe, ahol a megszerezhetd 6 pontért
esszéfeladatok megoldasat kellett elvégezniik. A masodik forduld két részében szerzett
Osszpontszam alapjan lehetett a dontdbe bekeriilni, ahol a palyamunka megvédése volt a feladat.
Ebben az iddszakban versenyszervezés konszolidacidja érdekében vezetddott be a palyazati jelige
mellé — mely a versenyzok bizottsag elotti anonimitasat szolgalta — a kodszam, mely az egymast
kovetd fordulokban a pontosabb, és szakszeriibb nyilvantartds mellett az esetlegesen megegyezd
jeligék problémajat is feloldotta.

A Zéavodszky Géza altal 1996 tavaszdig vezetett bizottsagban kétségteleniil az elndk szerepe
volt a dominans, melyet nemcsak vitathatatlan torténelempedagogia jartassagaval és szakmai
tekintélyével érdemelt ki, hanem azzal a tudéssal is, mely a versenyszervezés gyakorlati
lebonyolitasahoz elengedhetetleniil sziikséges. Tekintélyét az is mutatta, hogy nemcsak egyetemi
beosztottjai (pl. Salamon Konrad) vagy volt tanitvanyai (pl. e cikk szerzdje, aki az iigyvezetoi
elnoki teendoket latta el) hallgattak a szavara, de a torténészvilagban nala elismertebb
szakemberek pl. Orosz Istvan vagy Hegyi Klara is szinte vita nélkiil fogadtak el javaslatait. Lett
légyen szo6 palyatétetekrdl vagy a pontszamitasokrol.

1996 nyaran az akkori Miivelddési és Kozoktatdsi Minisztérium nem fogadta el az OKSZI
igazgatdjanak felterjesztését, miszerint tovabbra is Zavodszky Géza maradjon a torténelem
versenybizottsdg elndke. Az akkori hirek szerint — amit mai napig senki sem cafolt — a
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visszautasitds mogott Bathory Zoltan akkori kdzoktatasi allamtitkar allt, aki nem vette j6 néven,
hogy Zavodszky Géza, mint Orszagos Koznevelési Tanacs tagja keményen biralta az 1995-ben
kiadott Nemzeti alaptantervet. Az OKSZI igazgatdja a minisztériumi elutasitast kovetéen Hahner
Pétert — a Pécsi Tudomanyegyetem akkori docensét — terjesztette fel elndknek. A személyi
dontés motivumai maig nem tisztazottak. (Az intézeti legenda szerint egy folyosoéi javas-lat allt a
héttérben.) Hahner Pétert személyét a miniszter minden kommentar nélkiil jovahagyta. Amikor a
bizottsagi tagok értesiiltek az uj elndk személyérdl, tobben felvetették (koztiik az ligyvezetd elndk
is), hogy demonstrativan utasitsa vissza mindenki a tagsagra vonatkozo felkérést. Ennek kapcsan
tobben konzultaltak Zavodszky Gézaval, aki hatdrozottan ellenezte a konfrontativ fellépést és
amellett érvelt, hogy azért mert 6 ,,persona non grata” a minisztérium szemében, elsdsorban a
NAT-ot kritikusan fogadd nézetei miatt, nem szabad kockaztatni a torténelem OKTV altala
kialakitott j rendszerét.

Hahner Péter — az egyébkeént kivaldan felkésziilt torténész — tehat kissé fagyos légkorben vette
at az elnoki feladatokat. Ugy lett bizottsagi elnok, hogy tdjékozatlanabb volt, mint a tagok
tobbsége, hiszen nem volt tapasztalata sem, a verseny kiilonb6z6 forduldinak koordinalasaban
sem a palyamunkak értékelésében. Ez utdbbi, ha nem is latvanyos, de belsé konfliktusokat is
eredményezett, mely azaltal oldodott fel, hogy a kordbbi elndki dominancia csokkent, és nétt az
tigyvezetd elnok tevékenységének jelentdsége. Hahner Péter elndksége csak egy tanévre terjedt,
mert — kozeledve az 1848—49-es forradalom és szabadsagharc 150. évfordulojahoz — olyan témak
kitlizése kertilt napirendre (2. sz. melléklet, 1997/1998 kiiras), melyek értékeléséhez a téma egyik
megfellebbezhetetlen szaktekintélyének kozremiikodését igényelte. Ez az igény eredményezte
azt, hogy — Hermann Robert bizottsagi tag kozbenjarasaval — Urban Aladar egyetemi tanar az
ELTE professzora lett 1997 nyaran miniszteri jovahagyasra felterjesztve.

Urban Aladar professzor személye, nemcsak a szliken vett torténész szakma, hanem a
tagabban értelmezhetd kozvélemény eldtt is ismert volt. Felkésziiltsége, nemcsak a meghirdetett
palyatételek és a hozzajuk kapcsolodd segédletek szakmaisagaban Oltott testet, hanem a
bizottsdgi munka egyéb teriiletein (pl. lektoralasok, fellebbezések). Személyes példaadésa
komoly erkdlcsi tokét jelentett a szakmai €s bizottsagi munka koordinalasaban, iranyitasaban.
Urban Aladar elnoksége idején — bar voltak személyi valtozdsok — lényegében azon palyan és
mederben folytatodott a bizottsdgi munka, melyet Zavodszky Géza fektetett le, inditott el. Urban
Aladar az elnoki feladat elvallalasa idején mar eldre jelezte, hogy csak rovid id6szakra kivan a
torténelem OKTV bizottsdg elndke lenni, igy az ezredfordulokor, befejezdédvén a 150.
évfordulohoz kapcsolodo témak feldolgozasa, maga helyett Bertényi Ivant, az ELTE professzorat
javasolta elnoknek.

Urban Aladar elndksége idejében két teriileten tortént valtozads, az egyik a palyazatok
értékelését, a masik a dontot jelentd szobeli vizsgat érintette. A palyamunkék értékelése mindig is
a torténelem OKTV egyik legvitatottabb pontja volt.” Ennek hatterét — a szdveges feladatok
értekelésében meglévd oOhatatlan szubjektivizmus mellett — az adta és adja mind a mai napig,
hogy egy-egy iskolai felkészitd tanara évente csak néhany, a didkjai altal irt palyamiivel
talalkozhatott, mig a bizottsag tagjai nemegyszer 30-40 palyami elolvasasa €s dsszehasonlitasat
kovetden értékelik a versenyzok dolgozatait. Ez ohatatlanul mas perspektivat jelent és jelentett,
igy jo néhanyszor nehéz volt (és mai napig nehéz) egy-egy szaktandrnak szembenézni azzal,
hogy az iskolai szinten kiemelkedd munka orszagos Osszevetésben mar csak a kdzépmezOnybe
sorolhatd. Ennek megértése és elfogadasa szaktanari szinten értelemszerien nem konnyti és nem
konfliktus nélkiil valdé. Tehat ezen értékelési konfliktus helyzet feloldasara vezetddott be
1998/99-es tanévben palyazatok elbiralasi szempontsora, mely Pontozolapként valt kozismertté
(3. sz. melléklet). Az ebben megjelend szempontok (pl. tartalom, szerkezet, anyagkezelés)
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nemcsak abban a tekintetben 1ényegesek, hogy vazlatként, sorvezetoként szolgalnak a szoveges
birdlatokhoz, de a versenyzOk is vilagosabb, ha tetszik strukturdltabb, egységesebb ¢&s
Osszehasonlithatobb visszajelzést kaphatnak. A Pontozolap bevezetésének indokoltsagat
mindezek mellett az is szlikségessé tette, hogy az értékelési szempontok nyilvanossaga
kiszamithatobba teheti a palyamunkakkal szembeni elvarasokat, és jotékonyan hathat a
felkésziilésre, illetve a kovetkezd évek dolgozatainak szinvonaldra is. A szobeli dontd
vonatkozasaban annyi valtozas tortént, hogy a palyamunka megvédése mellett a versenyzok azt is
feladatul kaptak, hogy évfolyamuk kozépiskolai tananyaga — 11. vagy 12. — alapjan valaszoljanak
egy a korszakhoz kapcsolédd gondolkodtatd kérdésre. E modositas indokat az adta, hogy a
palyamiivek megvédése nem tudta ,,megszorni” a mezOnyt — majdnem mindenki hasonld
pontszamot kapott — igy a dontdnek lényegében nem volt tétje. A szobeli j formajanak
bevezetése értelemszerlien a gyakorlatban egyéb hozadékkal is jart, hiszen a problémakra
kihegyezett feladatok” tanuléi megoldasai jol tiikrozték a versenyzOk kreativitasat és
kommunikacios képességeit.

Bertenyi Ivan professzor 2000-ben vette at a torténelem OKTV bizottsag elndki teendoit. Hat
esztendon keresztiil végzett munkéja soran nagyon markansan képviselte a szakmaisag korabban
kialakult gyakorlatanak fenntartasat, de egyben rendkiviil nyitottan fogadott minden olyan
korrekcios elemet, mely a verseny eredményeinek objektivitasat, a szakmai kozvélemény elotti
elfogadottsagot szolgalta. Egyetemi emberként is tisztdban volt a kozépiskolai tanarok
érzékenységével, illetve a megmérettetésre jelentkezok versenyszellemével, igy tobb korrekcios
elem — szakirodalmi kérdések, pontozasi rend, lebonyolitasi rend — is beépitésére keriilt sor
elndksége idején.

A valtozasok elsé lépésekén ,,/...] 1999/2000. évi versenykiiras sokféle ujdonsaggal
Jjelentkezett. Abban az évben az OM és az KAOKSZI a millenniumi évforduld jegyében hirdette
meg az OKTV-t, de a lényeges uj fejlemény a verseny lebonyolitisanak és az értékelésnek
megvaltoztatasa volt. Az elso fordulo eloszelektalo tesztjét kijelolt kézponti helyeken irtik meg a
versenyzok, és a teszt anyaganak 70%-a épiilt a kozépiskolai tananyagra, 30%-ban pedig a
valasztott pdlydzati témajaval kapcsolatos kérdésekre kellett vdlaszolnia a jeloltnek.”’ A
szakirodalmi kérdések bevezetését két tényezd is indokoltta tette. Egyrészt az, hogy a tanulmanyi
versenyt ne tekintsék a didkok feladatmegoldd tréningnek (mar csak a koltségek miatt sem),
illetve lehetdleg csak olyan tanul6 induljon el, aki a nyar és dsz folyaman mar foglalkozott azzal
a témaval, amibdl a palyamunkdjat megirni akarja. Ez a szdndék természetesen kozvetve azt is
szolgéalni kivanta, hogy a készitendé palyamunka kiérleléséhez minél tobb idot rendeljen a
tanuloknak. A szakirodalmi kérdések a tesztfeladatsorban alapvetden azt vizsgaltak/vizsgaljak,
hogy a versenyzOk megismerkedhettek-e a kiadott szakirodalommal, igy elsOsorban az
olvasmanyokban megjelend tényanyagra kérdeztek, kérdeznek ra.

A lebonyolitasi rend abban modosult, hogy a masodik forduld szakasza (palyamunkak és
esszéiras) idében egymassal felcserélddott. Igy azok a versenyzok (60-65 6) kiildhettek be
palyamunkat, akik a masodik fordul6d esszéfeladatai megirdsa nyoman a bekeriiltek a legjobb
tanuldo kozé. Ekkor Iépett érvénybe az a valtozas is, hogy az esszékérdések az 1490 utani
iddszakra vonatkozhatnak. A véltozas nem érintette a rendszer mas elemeit, igy az elsé forduld
eredményei (a szlir6teszt) tovabbra sem szamitott be a verseny eredményeibe. A valtoztatas
eredményeként a palyamunkdk beadédsi hatarideje a kordbbi december elejei id6pont helyett
januar végére tolodott, igy a versenyzOknek nemcsak tobb idejiik lett a korabban 0sszegytijtott
anyagok feldolgozésara, de a gydzelmi esélyesség (60-ba keriilés) er6s motivacioként jelentkezett
a szinvonalasabb palyazati megvalositasban. A masodik fordulon beliili csere egyben a bizottsag
munkajat is konnyitette, és egyben a magasabb szinvonali szakmaisag iranyaba mozditotta el,
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hiszen nemcsak kevesebb dolgozatot kellett atnézni a (korabbi 300-400 helyett 60-at), hanem
egyben jobban kidolgozott munkakat, a végso gydzelmi esélyek ndvekedésével. A pontozasi rend
csak annyiban valtozott, hogy a korabbi versenypontok tizzel folszorzodtak, mert sokan
kifogasoltdk az 1990-es évek soran, hogy nemegyszer tizedpontok, sét szdzadpontok dontenek a
végsé sorrendet illetéen. Igy a 12-bdl, 120 lett, illetve a palyamunkékra kapott pontszam az
Osszpontok tekintetében 2/3-r6l 50%-ra csdkkent. A valtoztatdsok egyrészt megsziintették a ko-
rabbi tortpontokat (8,75), melyek nemegyszer komoly vitakra adtak lehetdséget, masrészt a
kozépiskolai anyag hangsulyosabba tételének iranyba mozditottak el az eredmények szamitasat.

Bertényi Ivan professzor elndkségének idejére esett a 2005-0s 1j, kétszintlinek nevezett
érettségi bevezetése, mely tobb ponton is befolyasolta a torténelem OKTV korabban kialakult
gyakorlatat. Az egyik ilyen az irasbeli feladatokat érintette, hiszen az uj érettségi feladatok
mintajara — miszerint a feladatok nem egyszertien a megtanultak visszaadasat (reprodukalasat),
hanem a tanultak j helyzetek ben torténd (produktiv) alkalmazasat varjak el — kellett a
versenyfeladatokat kitlizni. Raadasul azt is szem elott kellett tartani, hogy minden irdsbeli feladat
foglaljon magaba valamilyen ismeretforrast (szoveget, képet, térképet, diagramot, grafikont,
karikaturat stb.), amely vagy tartalmazza a sziikséges informaciokat, vagy segit el6hivni azokat
az ismeretelemeket (példaul fogalmakat), amelyekkel a feladat sikerrel megoldhat6é. Ennek
nyoman 2005-t6l a torténelem OKTV irasbeli feladataihoz ¢és szobeli kérdéseihez is
kapcsolddnak forrasok. Ennek bevezetésének iddszakaban szamos bizottsagi belso vita zajlott le
arrol, hogy miként kell értelmezni a verseny vonatkozasaban a torténelem érettségi
vizsgakdvetelményeket. A vitdk eredményeként az a dontés sziiletett, hogy a feladatlapok ¢és
szobeli tételek 0sszeallitdsanal az emelt szinti érettségi kovetelményeket kell alapul venni. Ett6l
eltérni lehet (folfelé vagy kiterjesztéleg), mert az OKTV nem egy zar6 jellegli vizsga, mint az
érettségi, ahol az eredmények rangsora nem relevans, hanem szelekcios tipust verseny, amelynél
nem az a kérdés, hogy ki jora-jelesre tudja az anyagot, hanem a versenyzok egymashoz képes
milyen teljesitményre képesek. A valtoztatds persze nemhogy feloldotta volna az irasbeli
feladatok értelmezésével, megoldasaval Oszszefliggd korabbi vitdkat, hanem legfeljebb wjabb
teriileten — mit is értiink forraselemzés alatt — nyitott frontot.” A szakirodalomhoz kapcsolodd
feladatokat nem érintette az Uj tOrténelemérettségi bevezetésébdl adodd valtozasok
(forraskdzpontisag, alkalmazott tudas), hiszen e feladatok funkcidja valtozatlanul az olvasma-
nyélményekbdl dsszegytijthetd ismeretelemek ellendrzése maradt.

Bertényi Ivan professzor 2006 nyaran a szokasos rend szerint az Oktatdsi Hivatal, amely —
2004-t61 KAOKSZI megsziinése 6ta — a verseny gazdaja felterjesztette ismételten elndknek, de
Hiller Istvan miniszter 1ényegében indoklas nélkiil visszautasitotta. (E dontés diszkrét bajat adja,
hogy a 2000-es évek legelején Bertényi Ivan volt az egyetemi eldljaroja Hiller Istvannak, és 6
terjesztette el a késObbi miniszter docensi kinevezését.) A kialakult helyzet nyoman az Oktatasi
Hivatal — a versenyszervezés folyamatossagat és biztonsagat figyelembe véve — két bizottsagi
tagot terjesztett a miniszter elé, aki végiil Szabo Péter f0iskolai tanar, a kora tjkor egyik elismert
kutatdjanak kinevezése mellett dontott. (Feltehetéen a miniszteri dontést az is befolyasolhatta,
hogy Hiller Istvan is a kora ujkor szakértdje és személyesen is ismerte az elndkségre javasolt
felsdoktatasi szakembert.) A Szabo Péter altal irdnyitott bizottsdg nem vette jonéven a miniszter
baratsagtalannak itélhetd dontését, és igy amugy ,.kurucos ellendllassal” a tagok kozé hivta ifj.
Bertényi Ivant, PPKE oktatojat, hogy legaldbb a ,,név” maradjon.

Szabd Péter tobb mint egy évtizedes bizottsagi tagsag utan kapott elndki megbizatast, igy
zOkkendmentesen tudott folytatodni a munka, amit az is megkonnyitett, hogy az id6kozben
(2005-t31) bizottsagi tagbdl iigyvezetd elnokké elSlépett Otvos Zoltan koriiltekintden,
gondossaggal és nagy szakmai hozzaértéssel végezte munkajat. Szabo Péter elndksége a korabbi
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években meghozott moddositdsok konszolidacios, iddszakanak tekinthetd, mivel ekkor
stabilizalodtak az id6kozben végbement valtoztatasok. Alapvetden annyi tortént, hogy tovabb
er6sodott a bizottsagon bels6 munkamegosztasa, a szakmai munka szervezettsége, illetve mi-
nimalisan modosultak a Pontozolap belsd ardnyai. A bizottsagon beliil az értékelés objektivitasa
¢s megbizhatésdga érdekében markdnsabban kialakult az Gn. kozépiskolds szekcid, mely a
feladatsorok kozos Osszeallitasat €s javitasat végezte (elndki lektoralas mellett), illetve létrejott a
felsdoktatasi szakemberek teamje a palyamunkak értékelésére. A Pontozoélapnal annyi valtozas
tortént, hogy a tartalomra adhaté pontszam 10-zel csokkent, melyet a Szerkezet és felépités
szempont kapott meg.w

Szabd Péter foiskola tanar 2006 nyaratol 2009 tavaszaig allt a torténelem OKTV bizottsag
¢lén, ekkor sajat kérésére lemondott, igy az idokozben tobb éves bécsi kikiildetésébdl hazatéro, és
akadémiai doktori cimét megszerz6 Hermann Robert lett a bizottsdg elndke. Az 6 kinevezése
nemcsak a mindenki altal elismert szakmai teljesitménye szempontjabol sajatsagos, hanem abban
a tekintetben is, hogy 1980-as évek egyik torténelem OKTV gyOzteseként keriilt torténészi
palyara, és az Uj képes torténelem sorozat Nemzet sziiletik kotetét Zavodszky Gézaval kozosen
irtak.

Hermann Robert tavaly kezd6dé elndkségéhez ez idaig két a 2010/11-es tanévben érvényesiilo
véltozas flizédik. Mddosul a palyamunkaért adhatd pontszam, 120 helyett 80 pont lesz, melynek
kovetkezményeként 200 pont lesz a verseny soran a maximalisan elérhetd pontszam. Ebbdl 100
pont szerezhetd a kdzépiskolai tananyagra épiild feladatokbol, 60 pont a masodik fordulos esszék
¢s 40 pont a szobelin. Ugyancsak 100 pont szerezhetd a palyamunkahoz kapcsolodoan, 80 pont a
masodik forduloban a palyamt értékelésével, 20 pont a dolgozat megvédéséért a szobelin. A
bizottsag szerint igy kiegyensulyozottabba valna a pontozds, mert a palyamunkakkal
kapcsolatban két-harom éve egyre er6sddo az informatikai tdmogatas, az internetes adatgytijtés €s
fokozatosan csdkken a tényleges kutatdmunka, helyette az internetes kompilaciok szaporodtak el.
Probléma, hogy egyre nehezebb a nem 0nalldé versenyzéi munka kisziirése, hiszen specialis
keresOprogram hidnyaban a bizottsagnak nem konnyl beazonositani egyes mar webes
feliiletekrol szerzett atemeléseket. Az 01j versenykiirasban gy médosul a kozépiskolai tananyagra
épiilo szoébeli vizsga, hogy a versenyzok nem egyszeriien lefelelnek a kihtizott tételbél, hanem
csak roviden ismertetik a téma kidolgozasanak vézlatat (kb. 3-5 perc), majd a téma
értelmezéséhez kapcsolodo, a bizottsag altal feltett gondolkodtatd, problémamegoldd kérdésekre
valaszolnak (kb. 5-8 perc). E valtoztatas két célt iranyoz eld. Csokkenteni akarja a mechanikus és
hosszadalmas tételismertetéseket, a reproduktivitast, illetve ndvelni akarja a tétellapon kapott
forrasok értelmezésével dsszefiiggd kérdések feldolgozasanak lehetoségét.

Ha mérlegre akarjuk tenni az elmult kézel hisz esztendd eseményeit, folyamatait, akkor az
elnokok tevékenységrol, a bizottsagi munkardl talzés nélkiil megallithato, hogy a szakszerliség és
a szakmaisadg primatusa folyamatosan érvényesiilt. Annak ellenére, hogy az elndkok valtozo
iddtartamban, intenzitassal és dominanciaval végezték munkajukat, és a bizottsagi tagsagban is
érvényesiilt egy természetesnek nevezhetd fluktuacio. A folyamatokat tekintve az nem kétséges,
hogy elndki szerep kezdeti talsulya megsziint — 6sszefiiggésben az ligyvezetd elndki alladosaggal
—, és egy olyan allapot alakult ki, amelyben a kollektiv és egyéni feleldsség kolcsonds szinkronja
érvényesiilt. A bizottsagi tagok tekintetében is az allandosag és a valtozas egyensulya rogzithetd.
Mindez azt jelenti, hogy vannak olyan tagok, pl. Draskoczy Istvan, Pardanyi Miklos és e
tanulmany irdja, akik a targyalt idészak egészében kozremiikodtek, de olyanok is, pl. Szabo
Péter, Otvds Zoltan, akik majdnem ugyanennyi idét toltdttek a bizottsdgban. Sét, olyan tagok is
beazonosithatok, mint Szabolcs Otto, Sarkézy Istvan, Havas Istvan, akik ma mar nem részesei a
kozos munkanak, de hossza idén keresztiil a bizottsag meghatarozo személyiségei voltak. Az is
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tagadhatatlan, hogy a kozel husz év alatt szamos szaktekintély, kiemelkedd kutatd, pl. Orosz
Istvan, Salamon Konrad, Estok Janos vagy kdzmegbecsiilésnek 6rvendd koézépiskolai tanar, pl.
Szaray Miklos, Ujvari Pal, ifj. Varga Akos, Lator Lasz6, Herber Attila és Szasz Erzsébet fordult
meg a bizottsagi tagok kozott. S6t egy résziik még ma is a bizottsag tagjaként tevékenykedik.
Mindez azt mutatja, hogy az eredményes és szinvonalas munkdnak meghatarozo feltétele a
vallaltan ko6zos cél mellett a személyi Osszetétel ,,milyensége” és az egylittmiikodésre késztetettek
empatidja, szakmaisaguk komolysagénak szandéka.

Amennyiben a szakmaisadg nyilvanos mérlegét kivanjuk megvonni érdemes kiilon is szamba
venni a palyatételeket (2. sz. melléklet) els6sorban abbol a szempontbdl, hogy mennyire sikertilt
érvényre juttatni az 1992-es indulaskor rogzitett célokat, miszerint a politikatorténet mellett a
tarsadalom- és muvelddéstorténet is kapjon komoly hangstlyt, azzal a nem titkolt céllal, hogy
mindinkabb az 0nallé kutatdsra serkentse a jelentkezoket. Az aldbbi tdblazat — amely talan
vitathatéan €s onkényesen sorolt be egyes palyatételeket — minden bizonnyal megkérddjelezhe-
tetleniil igazolja, hogy a vallalt tarsadalom- és miivel6déstorténeti szempontok érvényestiltek, €és
Osszességiikben jol reprezentaljak a husz év évforduloit, és azt az elvarast, hogy a kutatasi
motivacid érdekében felkeltse a kdzépiskolai tanulok érdeklddést, illetve lehetdséget biztositson
valtozatos forrasanyag feldolgozasara.

A palyatételek témak szerinti felosztasa
pE s = . Tarsadalom- Gazdasag- Mentalitas-
Srdimalyisogek|  Eviordulok torténet térténet torténet
Kossuth Lajos 1956 Iskolatigy Vas(tépités Haz és ember
Sipe Nemzeti Szocidlis Infrastruktira Egy XX. szazadi
Il RékocziFerenc | o iekhelyek gondoskodas véltozasai polgar
Dedk Ferenc Halocaust Néképzés Vizépités Nemesi életforma
i ' i . Nék a magyar .y g laték és
Széchenyi lstvan Millennium kSzéletben Régi mesterségek srorakozs
. ; P Sportélet, sport- Mentalitas és
Batthyiny Lajpe Wdtyserkep eqgyesiiletek aprohirdetések
Zrinyi Miklos Migracio

A torténelem OKTV egyik meghatarozd és eléremutatd eredményének mindsithetd, hogy a
palyatételekhez (Zavodszky Géza javaslatara) kezdettdl fogva késziiltek olyan masfél-két oldal
terjedelmli segédletek, amelyben a téma szakavatott kutatdi tovabb értelmezik a kitlizott
feladatokat, és felhivjak a figyelmet szakirodalom kivalasztasara is. E dokumentumok szerzéi
kozott megtalalhatunk a bizottsagi tagokon kiviil szdmos kivalo torténészt, pl. Pallfy Géza,
Varkonyi Gébor, Szakolczay Attila, Majdan Janos, és amelyek leginkabb a Rubicon folydirat
hasabjain keriiltek napvildgra a versenyzoknek nyujtott konkrét segitségen tul egyben sajatos
kordokumentumok is. JOI mutatjdk Osszességiikben azt az irdnyvaltast (pl. a mindennapok
vilaganak felértékelddése), ami a torténelem targyanak értelmezésében, illetve a feldolgozasi
modok tekintetében az elmult két évtizedben hazankban végbement. Raadasul pedagodgiai
szempontbol is nagyon tanulsagosak ezek, mert szamos esetben tiikrozik azt, hogy az adott téma
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értéje — egyben netan legjobb ismerdje — miként tudja a kozépiskolai korosztaly szamadra ,,kozel
hozni” és érthetévé tenni egy tavoli kor jelenségét, folyamatat. Tovabba a feldolgozasi fokuszok
meghatdrozasaval a lehetséges alternativak kijeldlésével az ugy legyen ,,szlikit6”, hogy egyben
mégis széles értelmezési keretet is biztositson. Osszegytijtésiik, és részletes elemzésiik egy kivalo
szakdolgozati témanak igérkezik.

A palyazatok szinvonala, helye, szerepe a verseny menetében, és értékelésiik objektivitasa,
megbizhatosaga fontos indikatora lehet a bizottsagi szakmai munka mérlegének Nyugodt szivvel
rogzithetd, hogy az elmult évtized sordn standardizalodni ¢€s kiegyenlitddni latszanak a
versenyzOk altal bekiildott palyamiivek mind terjedelmi (20-30 gépelt oldal), mind tartalmi
tekintetben. Ez tobbek kozt azt is jelenti, hogy sokkal ,.egynemiibb” a versenydolgozatok
szinvonala, és manapsdg mar nem talalkozni olyan palyamiivel, amelybdl hidnyoznanak az
idézetek, abrak, irodalmi hivatkozasok stb. forrasainak jelolései, a tudomanyos munkak
szokéasainak megfeleléen. Az is megallapithatd a versenyzok tisztdban vannak a kiiras legfobb
szakmai kritériumaival, igy tudjak, nem elvards a teljes korli, minden részletre kiterjedo,
monografikus feldolgozas, hanem ,kozepes” 1éptékii tanulmdnyok készitése a kivanatos,
amelyeknek terjedelmi korlatai altalaban a cimben foglalt feladat koriiltekintd és jol
rendszerezett-strukturalt , koriiljarasat”, a felmeriilé kérdések megvalaszolasat, kovetkeztetések
levonasat és a torténelmi Osszefliggésekbe agyazasat teszik lehetové. Tovabba igazoljak az érett
forraskezelés, anyaggytjtés, szelekcio, logikus-tematikus rendszerezés, a szabatos bemutatas és
kozlés képességét, valamint a helyes és kifejezd terminologia és szaknyelv ért6 alkalmazasat.

A mindségi kiegyenlitddéssel parhuzamosan — kiilondsképpen az utobbi években —
megfigyelhetd egy differencialoédas is, mely abban nyilvanul meg, hogy folyamatosan csokken a
helytorténetre koncentralo, az egyéni kutatasra, gytijtémunkara épiilé palyamunkak aranya, és nd
a forrasfeldolgozo témat valasztd versenyzOk szama, amint ezt az Oktatasi Hivatal adatbazisa
tantsitja. A palyamunkak értékelése a szaktanari kozvéleményben mindig is komoly vitdk
kereszttiizében allt és all, melynek hatterét leginkabb az adja, hogy a felkészitd tanarok csak egy-
két dolgozat ismeretében (vagy a korabbi tapasztalataik alapjan) tudtdk meghatarozni a
palyamunka értékét. A bizottsag tagjai ugyanakkor nemegyszer az adott a palyatétel elismert
kutatoi, tovabba a ,,csomagban” €s parhuzamosan torténd javitas olyan dsszehasonlitasi alapot ad,
mely Iényegesen csokkentheti a kikeriilhetetlen szubjektivitds torzité hatasait. Nem lehet sz
nélkiil hagyni a verseny eredményei szempontjabol a palyamunkak szerepének, jelentdségének
lasstu, de folyamatos csokkenését, mely kezdetben csak a szobeli szakaszban jelent meg, késobb a
beadasi szakasz megnyujtasaban €s ezzel 0sszefliggo 1étszamkeret sziikitésében 6ltott testet, majd
a jovo évi palyazati kiirdsban csucsosodott ki, hiszen az §sszteljesitményben a kezdeti 80%-o0s
szerepe a husz év alatt 50%-ra csokkent. E folyamat mindsitése hosszabb torténeti tavlatot
igényel, de az mindenképpen prognosztizalhatod, hogy ez a folyamat tovabb folytatddhat — mar
csak azért is, mert jO néhany tantargyban (pl. magyar irodalom) ez mar végbement —, és egyre
jelentdsebb a kozvélemény ez iranyll nyomasa. Ami bizonyos szempontbol érthetd (pl. az irasbeli
érettségi bevezetése torténelembdl), de egyuttal felveti a verseny eredeti képességfejlesztd és
tehetséggondozo szerepének csokkenését.

Az irasbeli feladatsorok kérdéskore Osszegzésének részeként nem keriilhetd meg ez, hiszen
ennek kapcsan fogalmazoddtak, fogalmazddnak meg a legélesebb kritikdk. Az szinte
természetesnek mondhat6, hogy a verseny kiilonb6zo forduldinak irasbeli feladatai — midta a
torténelem OKTV alkalmazza ezeket — vitdk kereszttiizében allnak. Igaz ez a tesztfeladatokra,
hacsak nem konkrét torténelmi adatra kérdeznek ra — bar ilyen jellegli tapasztalat is van (pl.
Rakoczi kialtvanyat a fejedelem irta vagy a titkara?) —, ¢és kiilondsképpen az esszé tipusu
feladatokra, melyek javitasa tudvaleviéleg mindig is megkérddjelezhetd. A feladatsorok és
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javitokulcs kritikdja nemcsak arra a természetes reakciora vezethetd vissza, ami a kiesd
versenyzOk ¢€s felkészitd tandraik elégedetlenségébdl taplalkozik — és nemegyszer ironikus vagy
felhaborodott hangnemben testesiil meg —, hanem azt is mutatja, hogy a torténelemtanitds mai
gyakorlata rendkiviil szines és valtozatos, igy szinte minden pedagogus lényegében egyéni
fogalomrendszerében az altala igaznak itélt, onmaga szdmdara értelmezhetd narrativat tanitja.
Latni kell, hogy ezen a teriileten is komoly elérelépés regisztralhatd, hiszen nott a
kiszamithatésag a feladatsor struktirajaban, mind a feladattipusokban kétségteleniil. Az elso
(szlird) és a masodik esszé feladatlap felépitésének altalanos jellemzdjévé valtak, hogy un. kozds
feladatok, amelyek leginkadbb a 9-10. évfolyam anyagat olelik fel. Emellett mindkét feladatsor
tartalmaz kérdéseket 11., illetve 12. évfolyam anyagabdl. Az elsé a 11.-eseknél 1789ig, a 12.-
eseknél pedig 1920-ig. A masodik, az alacsonyabb évfolyamon 1848-ig, a felsobb pedig 1939-ig.
Az elsO feladatsor kozel egy évtizede tartalmaz un. szakirodalmi kérdéseket, melyek az arra a
tanévre vonatkozo6 palyatételekhez rendelt — eldre kihirdetett — szakirodalomhoz kapcsolodtak.
Lényegében a 2005-0s 1) torténelem érettségihez kotdddéen mindkét feladatsorban megjelentek a
kiilonbozd forrastipusok, és forrasokra épiild feladattipoldgia, bar alkalmazasuk szdmolatlanul
vetett fel a kiilonboz6 szakmai kérdéseket.” Az irasbeli feladatsorok mindségi szempontjaibol
kulcsfontossagunak itélhetdé az folyamat, melynek eredményeképpen mindkét fordulod
feladatlapjai és értékelési utmutatdi 2003-t61 az Oktatasi Hivatal honlapjan megtekinthetdk. Ez
nemcsak a verseny atlathatdsagat, a felkésziilési folyamatot segiti, de nyilvanossagaval, a verseny
tisztasaga iranti kozbizalmat is szolgalja. Miként az is, hogy az OKTV-bizottsag a versenyzdk
konkrét személyérol, iskoldjardl a kiilonbozé fordulok soran semmiféle informacioval nem
rendelkezik. Az elbirdlds minden esetben — igy az 1. és 2. forduld feladatlapjai, illetve a
palyamunka értékelése esetében is — egymastol is fliggetlen kddszammal, ill. masik kodszammal
¢s jeligével ellatott produktumok alapjan torténik.

A verseny dontdjét jelentd szobeli vizsga szerepe a targyalt korszakban nétt, kiilondsképpen a
kozépiskolai tananyagbol kapott gondolkodtaté kérdések nyoman, melyek a 11-12. évfolyamos
versenyzOk esetében is a tanév teljes anyagara épiilnek. A tételek Osszeallitasanak szandéka a
kezdetektdl fogva a tanuldi problémaérzékenység és a torténelmi latas- és gondolkodasmod
feltérképezésére iranyult. A szobeli feladatok megfelelnek a forraskdzponti és gondolkodtato,
kompetenciaalapt torténelemoktatas kovetelményeinek, igy minden feladathoz megoldasi
szempontok is megfogalmazodtak. A versenytapasztalatok az eredményeket illetéen el-
lentmondésos képrol tanuskodnak, ezért is valt iddszertivé a kovetkezd tanévtdl bevezetett
valtoztatas, mely a reproduktivitasrol a produktivitasra kivanja helyezni a hangsulyt, mivel az
értékelésben nagyobb teret kap az ott és akkor megvalaszolandd problémakra adott valaszok
jelentdsége.

A torténelem OKTV rangjat, kiemeltségét a kiilonb6zd versenyek kozott szinte 1957-es
indulasatol kezdve az biztositotta, hogy a gydztesei — az els tiz helyezett — tantargyi felvételi
nélkiil keriilhettek be az altaluk valasztott felsdoktatasi intézménybe. E rendszer 2005-ben az uj
érettségi belépését kdvetden megvaltozott, és a legjobbak — a dontdbe bekeriilok — kezdetben
kozilik az els6 15 versenyzd, késobb mind a 30, torténelem tantargybol érettségi vizsga
mentességet kapott, emelt szinten, maximalis pontszdmmal. A késébbiekben 2008-t6l 1épett
¢letbe a ma is érvényes rend. A verseny teljesen kiilonvalt az érettségitdl arra valo hivatkozassal,
hogy az OKTV feladatkészitési rendszere, az ott érvényesiilo elbirdlasi szabalyok biztonsagi
szempontbdl nem kompatibilisek, hiszen nem vonatoznak rd azok a titokkezelési szabalyzatok,
melyek idokozben — a tételkiszivargasok nyoman — megfogalmazodtak az érettségi vizsganal. Az
OKTV eredmény nem valtja ki az érettségit, hanem tobbletpontot jelent a felvételi eljaras soran.
E valtoztatas kétségteleniil kedvezobtleniil hatott a versenyre jelentkezOk szdmara. 2008/09-hez

11



képest egy év alatt 11-12%-kal csokkent a jelentkezOk szdma, de a felvételi pluszpontok elérése
miatt igy is van tovabbtanulési tétje a dontébejutasnak és a helyezéseknek, igy nem vetette vissza
lényegesen sem a versenyen indulok szamat.” Bizonyéara az elnyerhetd kedvezmények mellett
tovabbra is bizni lehet a tanulokbdl szarmazd bels0 motivacidban, mely az egészséges
versenyszellembdl taplalkozik, és jelentdsen befolyasolja a részvételi szandékokat.

A torténelem OKTV-kre jelentkezok szama

Evek 1992/1993 | 1993/1994 | 2008/2009 | 2009/2010
Jelentkez6k 5263 5428 3907 3450
szama

A torténelem OKTYV értékelésébdl nem hagyhato ki a tobb mint masfél évtized alatt 6sszegyijtott
versenyeredmények statisztikdja sem, mely elsdsorban a legjobban szerepld didkok, illetve az
Oket felkészité iskoldk és tanarok szambavételével mutathato meg (4. sz. melléklet). A
feldolgozott eredmények egyértelmiien a vidéki nagyvarosi, varosi gimndziumok (pl. Lovassy
Laszlo, Veszprém; Révai Miklos, Gyor; Eotvos Jozsef, Tata; Tiirr Istvan, Papa; Radnoti Miklos,
Dunakeszi) eloretorését mutatjak, hiszen az elso tiz kozott csak két fovarosi iskola talalhato a 2.
(Apéaczai Csere Janos), illetve a 6. helyen (Fazekas Mihdly) talalhato. A vidékiek térnyerésének
mértékét még jobban szemlélteti a felkészitd tanarokrol és szakmai miihelyekrdl készitett
rangsor, melyet torony magasan vezet Isztl Laszlo (39 pont), Lovassy Laszl6 Gimnazium,
Veszprém, és Grober Attila, Tirr Istvan Gimnazium, Papa (31,5 pont), a harmadik helyezett
gy6ri Révais Orsoss Jozsef (22 pont) elétt. Erdekessége a rangsornak, hogy a legtdbb pontot elért
fovarosi felkészito tanar is csak a 10. helyezést tudta elérni 13 ponttal.

A kozel husz esztend6 kronikajat feldolgozva Osszegzésként megallapithatd, hogy a
torténelem OKTV-t Zavodszky Géza az 1990-es éveket jelentd rendszervaltozéas utdn a megdrzés
€s megujitas egyensulyan alapulva olyan szakmai fundamentumra tudta helyezni, amely az
allandosag mellett folyamatosan képessé tette az Onkorrekciora. Ennek nyoman szakszerlien
végre tudta hajtani azokat a valtoztatasokat, amelyek a verseny szinvonalanak emelése mellett a
valtozd kihivasokra adando relevans valaszok egységét jelentették. A torténelem OKTV-t
»Ujjaalapitd elnok™ csak 6t éven keresztiil vezette a bizottsagot, de szakmai hitvallasa és menta-
litdisa mind a mai napig meghatarozoé jelentdségii, hiszen az 6t kovetd elnokok is lényegében az
altala megrajzolt palyan hagytak a szaktargyi versenyt. Ez persze lehetne véletlen is, de itt nem
err6l van sz6, hanem egy olyan alap lerakasarol, amely kiérlelt és tudatosan vallalt szakmai
koncepcion (képességfejlesztés, tehetséggondozas), vilagos attekinthetd strukturdkon (a
versenyfelépitettsége, a fordulok sorrendje) €s az elhivatott szakmai mithely megteremtésével
garantalni tudja a nemzedékek kozotti parbeszéd fenntartdst és a tovabbépitkezés
feltételrendszerét.
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1. A TORTENELEM OKTV-BIZOTTSAG TAGJAI 1994-2010

Elnokok:

Dr. Zavodszky Géza foiskolai tanar, féigazgaté, ELTE TFK 1992-1996 Dr. Hahner Péter
egyetemi docens, JPTE 1996-1997 Dr. Urban Aladar tanszékvezetd egyetemi tanar, ELTE BTK
1997-1999 Dr. Bertényi Ivan tanszékvezetd egyetemi tanar, ELTE BTK 1999-2006 Dr. Szabo
Péter egyetemi docens, ELTE BTK 2006-2009 Dr. Hermann Roébert, hadtorténész, akadémiai
doktor 2009—

Ugyvezet6 elnokok: )
Kaposi Jozsef tantargyi szakertd, tudomanyos munkatars, OKI, OKSZI 1992-2005 Otvés Zoltan
tantargyi szakértd, Oktatasi Minisztérium, vezetd fotanacsos II. Keriileti Onkormanyzat 2005—

Tagok:

Dr. ifj. Bertényi Ivan egyetemi tanarsegéd, egyetemi adjunktus PPKE BTK, ELTE BTK 2006—
Cserjés Attila kozépiskolai tanar, Batthyany-Strattmann Léaszl6 Szakképz6 Iskola és Gimnazium
1992-1997 Dr. Draskoczy Istvan egyetemi docens, ELTE BTK 1992— Dr. Estok Janos fdiskolai
tanar, ELTE TKF, ELTE BTK 1994-2007 Foki Tamas kozépiskolai tanar, Fazekas Mihaly
Gimnéazium, vezetd szaktanacsaddo 1994-97 Dr. Foldesi Margit egyetemi docens, PPKE BTK
2007— Dr. Havas Istvan kdzépiskolai tanar, Budapesti Piarista Gimnazium 1992-2006 Dr. Hegyi
Klara tudoméanyos fomunkatars, MTA Torténettudomanyi Intézet 1992-1994 Dr. Hermann
Roébert tudomanyos munkatars, Hadtorténeti Intézet 1997-2002, 2009— Herber Attila
kozépiskolai vezetdtandr, Eotvos Jozsef Gimnazium 2004— Dr. Horvath Jend fdiskolai tanar,
ELTE TFK, egyetemi docens, BKE 1994-1997 Dr. Kaposi Jozsef tudomanyos munkatars,
OKI/OFI, egyetemi adjunktus PPKE BTK 2005— Ifj. Lator Laszl6 kozépiskolai vezetdtanar,
Veres Péter Gimndzium 1998— Dr. Oborni Teréz tudomanyos fomunkatars, MTA TTI 2009— Dr.
Orosz Istvan egyetemi tandr, KLTE BTK 1992-1994 Otvés Zoltan kdzépiskolai tanar, Baar-
Madas Reformatus Gimnazium, Berzsenyi Gimnazium 1994-1996, 1998-2005 Dr. Pardanyi
Miklés foiskolai docens, ELTE TFK, kozépiskolai igazgatd, Jozsef Attila Gimnazium, Szent
Imre Gimnéazium 1992— Dr. Pelyach Istvan egyetemi docens SZTE BTK 2002— Tombor Laszl6
kozépiskolai igazgatd, Baar-Madas Reformatus Gimnazium 2007— Dr. Salamon Konrad féiskolai
tanar, ELTE TKF 1994-1997 Dr. Sarkozy Istvan kozépiskolai igazgatd, alpolgarmester,
Kecskemét 1992-1998 Dr. Szabo Péter foiskolai tanar, ELTE TFK, egyetemi docens, ELTE
BTK 1994-2006 Safran Katalin kozépiskolai tanar, Kézgazdasagi Politechnikum 2003-2004 Dr.
Szabolcs Otto egyetemi docens, ELTE BTK 1992-2000 Szaray Miklos kozépiskolai vezetdtanar,
Kempelen Farkas Gimnazium, Fazekas Mihdly Gimnéazium, Apaczai Csere Janos Gimnazium
1997-2005 Dr. Szasz Erzsébet kozépiskolai vezetdtanar, Kempelen Farkas Gimnazium 2005—
Ujvary Pal kozépiskolai tanar, szaktandcsadd, Pestszentlérinci Kozgazdasagi Szakkozépiskola,
Fazekas Mihaly Gimnazium 1992-1997 Varga Akos kozépiskolai vezetStanar ELTE Trefort
Agoston Gimnazium 2001-2003 Dr. V. Molnar Laszlé egyetemi docens, JPTE, Pécsi
Tudomanyegyetem 1994-2004
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2. TORTENELEM OKTV PALYATETELEK 1992-2010

1992/1993

1. Egyhazak, egyhdzi szervezetek miikodése €s a hitélet falumban (varosomban, sziiléhelyemen)
a XX. szazadban.

2. Eletmdéd, miiveltség Bethlen Miklds onéletirdsaban.

1993/1994

1. Pazmany Péter, a nemzetneveld (kiadott irasai alapjan).

2. Az 1956-0s forradalom torténete (elézménye ¢és utdélete) lakohelyemen (falumban, va-
rosomban, keriiletemben).

1994/95

1. A polgari alkotmanyossag alapelvei Kossuth Lajos forradalom el6tti munkassagaban (kiadott
munkaiban 1847 és 1848. marcius 15. kozott).

2. Haz és ember (egy épiilet tarsadalomtorténete).

3. Az infrastruktura valtozasai lakohelyemen a vasutépitéstdl napjainkig (kozlekedés, viz,
villany, csatorna).

1995/1996

1. A millennium megiinneplésének helyi emlékei lakohelyemen.

2. Egy XX. szazadi magyar polgar.

3. II. Rakodczi Ferenc személyisége a Vallomasok és az Emlékiratok alapjan.

1996/1997

1. Régi mesterségek nyomaban falumban (varosomban, lakohelyemen).

2. Erkolcsiség és felelosségvallalas Széchenyi Istvan személyes megnyilatkoza sai ban (a Naplo
¢és a Doblingi hagyaték alapjan).

3. A szocialis gondoskodas formai és intézményei (allami, egyhdz és magan) lakohelyemen 1945
eldtt.

1998/99

1. Az onkényuralom és nemzeti ellenallas emlékei, emlékezései, emlékhelyei lakohelyemen
/falumban, varosomban/1849—-61. kozott.

2. A honvédelem é€s a katonaeszmény Zrinyi Miklds torténeti €és katonai jellegii irasaiban.

3. Mentalités, életmdd, életvitel a szdzadeldn az aprohirdetések tiikrében (lakdhelyem sajtoja
alapjan 1900—1914 kozott).

1999/2000

1. A torténelmi hitelesség kérdései a Képes Kronikaban (Szent Istvantél Konyves Kalman
halalaig).

2. Az Arpad-kor emlékei lakohelyemen és kornyékén.

3. A XIX. szazadi lengyel felkelések és a magyar kozvélemény.
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2000/2001

1. Az életmod és mentalitds Forgach Ferenc emlékirataban.

2. A magyar iskolaiigy a XVIII-XIX. szdzad fordulojan, az elsé és masodik Ratio Educationis
Osszehasonlito elemzése és hatdsa a magyar iskolafejlodésre.

3. A Holocaust torténete lakohelyemen (falumban, varosomban) visszaemlékezések, illetve irott
forrasok alapjan.

2001/2002

1. A torok—magyar problematika Tinodi Lantos Sebestyén munkassaganak tiikrében.

2. Az emigrans Kossuth Lajos és a nemzetiségi kérdés.

3. A burkolt és nyilt diktatira alakuldsa 1945 utan lakohelyemen (falumban, varosomban)
visszaemlékezések, illetve irott forrasok alapjan.

2002/2003

1. A Kossuth-kultusz lakéhelyemen.

2. A Rakodczi-szabadsagharc és a nemzetkdzi vélemény.

3. Jaték és szorakozas a XV-XVI. szdzadi Magyarorszagon.

2003/2004

1. Héaboru és mindennapok a tizendt éves haboru idején.

2. Deak Ferenc politikai irasai az alkotmanyossag visszaallitasara.

3. A kozépfokt néképzés lakdhelyemen (varosomban) a dualizmus koraban.

2004/2005

1. Hiedelem és valosag a mohdcsi csata iddszakaban (Szerémi Gyorgy: Magyarorszag romlasarol
ciml miivének torténelmi értéke).

2. Teleki Laszlo tevékenysége és munkassaga Magyarorszag polgarosodasaért €s a térség
népeinek egyiittéléséért.

3. A vasut gazdasagélénkito, tajatalakito, varosformalo szerepe lakohelyemen, régiomban.

2005/2006

1. Nemesi ¢letforma Magyarorszagon a XVII. szazadban. Korabeli irott forrasok (naplok,
emlékiratok, levelek, stb.) és targyi emlékek (épiiletek, hasznalati targyak alapjan).

2. Batthyany Lajos palyaja miniszterelnoki kinevezéséig (nézetei, megnyilatkozasa és cse-
lekedetei tiikrében).

3. Az 1956-0s forradalom ¢és szabadsagharc helyi szervezddései lakohelyemen, régiomban
(bizottsagok, tanacsok, partok, fegyveres csoportok, egyesiiletek, stb.).

2006/2007

1. Haboruk, hadsereg, varak Zsigmond kiraly iddszakaban (1387-1437).

2. Hatarokon ativeld migracios folyamatok (népmozgasok, ki- és attelepitések) a Karpat-
medencében az 1930-as, 40-es években.

3. Vizépitési munkalatok és hatasuk kornyezetiinkre 1948-ig lakohelyemen, régiomban.
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2007/2008

1. Foldrajz és torténelem — 15—-16. szdzadi szerzok leirasa Magyarorszagrol.
2. Reformkori magyar utazok Nyugat-Eurdpa és Amerika képe.

3. Sportélet, sportegyesiiletek lakohelyemen 1945-1990 kozott.

2008/2009

1. Matyas-alak egy vagy tobb (tetszés szerint valasztott) XV-XVII. szazadi elbeszéld for-
rasban vagy politikai traktatusban.

2. Nemzeti emlékezés és nemzeti kegyelet 1849—1914 (linnepségek, temetések, nemzeti év-
fordulok).

3. Helyhatosagi ¢és orszagos valasztasok lakohelyemen 1920-1947 kozott.

2009/2010

1. Egy magyarorszagi var és birtokosai a kozépkorban (egy var koézépkori torténete lako-
helyemen vagy annak egy részlete és a varat birtoklo egyik vagy masik csalad torténete).

2. Allamelméleti irodalom és a fejedelmi hatalom dicsditése a kora jkori Magyarorszagon.

3. Nok a magyar kozéletben 1867—-1945 (sajatossagok, problémak, hivatas, életutak).

2010/2011

1. Kézmiivesség €s/vagy kereskedelem lakohelyemen (régio, varos, kozség) a kozép- vagy
kora ujkorban (pl. egy mesterség torténete).

2. Eltér6 hazai kozjogi elképzelések (pl. Eotvos, Dedk, Kossuth) Magyarorszag helyzetérdl a
Habsburg-birodalomban 1860-1867 kozott.

3. A lengyel-magyar kapcsolatok egy fejezete, egy eseménye, egy jelensége vagy motivuma
1918-1989 kozott.
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4. ISKOLAK, TANAROK RANGSORA

1998-ban a Rubicon folyoirat készitette el a torténelem OKTV eredmények alapjan a ko-
zépiskolak rangsorat. Az akkori rangsor kialakitdsanal OKTV-n elért eredményeket pon-
toztak, mely soran az 1. hely = 10 pont, 2. hely = 9 pont, 3. hely = 8 pont, ..., 10. hely = 1
pont, a dicséretért pedig fél pont jart. Ezutan az 1986—-1998 kozotti 13 év eredményei alapjan
az elso tiz iskola rangsora kovetkezik.

Ugyanebben a szamban elkésziilt az 1992—-1998 kozotti sorrend.

A fenti szamitdsi modok alapjan (kivéve a dicséretekért jaro 0,5 pont) elkészitettiik a
kozépiskolak 1997-2010 kozotti rangsorat a torténelem OKTV-ben elért eredmények alapjan.

Iskola Telepiilés Pontszam
1. | Lovassy Laszl6 Gimnazium Veszprém 51
2. | Apéczai Csere Janos Gimnazium | Budapest 30
3. | Révai Miklés Gimnéazium Gyor 25
4. | Eotvos Jozsef Gimnazium Tata 24
5. | Tirr Istvan Gimnazium Péapa 23
6. | Fazekas Mihaly Gyakorl6 Budapest 21
Gimnazium
7. | Radnéti Mikloés Gimnazium Dunakeszi 20
8. | Verseghy Ferenc Gimnazium Szolnok 19
9. | BDF Bolyai Gyakorlo Szombathely 19
Gimnazium
10. | Avasi Gimnazium Miskolc 18
11. | Garay Janos Gimnazium Szekszard 17
12. | Berze Nagy Janos Gimnazium Gyongyos 16
13. | Tancsics Mihaly Gimnéazium Dabas 16
14. | Sagvari Endre Gyakorld Szeged 16
Gimnazium
15. | Jozsef Attila Gimnazium Mako 15
16. | Varga Katalin Gimnazium Szolnok 14
17. | Mora Ferenc Gimnazium Kiskunfélegyhaza 14
Iskola Telepiilés Pontszam
18. | Frater Gyorgy Katolikus Miskolc 141413
19. | Gimnazium Németh Laszlo Budapest 131010
20. | Gimnazium Balassi Balint Budapest Erd 101010
21. | Gimnazium Vorosmarty Mihaly Budapest 10 10 10
22. | Gimnazium Baéar-Madas Kecskemét
23. | Reformatus Gimnazium AFEOSZ | Budapest
24. | Szakkozépiskola Kispesti Dedk Budapest
25. | Ferenc Gimnazium Trefort Kecskemét
26. | Agoston Gyakorlé Gimnazium Budapest
27. | Reformatus Gimnazium Veres Esztergom
28. | Palné Gimnazium Dob¢ Katalin Szentendre
29. | Gimnazium Szentendrei
Reformatus Gimnazium
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A sorrend elkészitésénél, amennyiben két felkészitd tanar jelent meg a didknal, az adhat6
pontokat feleztiik, igy az elsd hely esetében 5, a 10. helynél 0,5 pont keriilt beszamitasra.

Tanar Iskola, Telepiilés Pontszam
1 Isztl Janos Lovassy Laszlé Gimnazium, 39
Veszprém
2. | Gréber Attila Ttirr Istvan Gimnazium, Papa 315
3. Oross Jozsef Révai Miklés Gimnazium, Gyér 22
4, Nyiri Zoltan Avasi Gimnazium, Miskole 18
5. | Salamon Tamas Radnaoti Miklos Gimnazium, 18
Dunakeszi
6. | Kiss Istvan Tancsics Mihaly Gimnazium, Dabas 16
7. | Pal Laszléné Jozsef Attila Gimnazium, Makd 15
8. | Kukor Ferenc Bolyai Janos Gyakorlé gimnazium, 14
Szombathely
9. | Meészaros Tibor SZTE Sagvari Endre Gyakorls 13
Gimnazium, Szeged
10. | Farkas Gyorgy Balassi Balint Gimnazium, Budapest 13
11. | Skornyakné Torok Maria | Frater Gyérgy Katolikus Gimmazium, 12
Miskole
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